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Lucy (Presenter): Hello friends and welcome to the Global Alliance for the Rights of Nature's
podcast, Conversations with Mother Nature, a space in which we will discuss the growing
global movement that is the Rights of Nature. Today we have a thought-provoking
conversation in store for you. We're diving deep into the essential topic of Rights of Nature
versus sustainable development and false solutions to the climate crisis.

Before we begin, let's give a warm welcome to our esteemed guests, Cormac Cullinan and
Felicio Pontes.

Cormac Cullinan is the director of Wild Law Institute and Cullinan and Associates Inc., a leading
environmental law firm in Cape Town, South Africa. He's drafted environmental laws, policies,
and strategies and advised on institutional reforms in more than 20 countries. Cormac's
groundbreaking book, Wild Law, a Manifesto for Earth Justice, developed the approach to
Earth jurisprudence and helped inspire the growing global Rights of Nature movement.
Cormac led the drafting of the Universal Declaration of the Rights of Mother Earth and was one
of the founders of the Global Alliance for the Rights of Nature. He is currently a member of its
Executive Committee.

Felicio Pontes is a Brazilian prosecutor. He holds a law degree from the Federal University of
Para and a master's degree in state theory and constitutional law from the Pontifical Catholic
University of Rio de Janeiro. He began his career as a lawyer, pursued his master's degree, and
then became a law professor at the University of Amazonia. As a public prosecutor, he's always
dealt with issues related to collective protection, especially the defense of traditional peoples
and communities in the Amazon. He's the author of several legal articles in scientific journals
and books.

Welcome, Felicio and Cormac. It's truly an honor to have you join us here today.
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Cormac Cullinan: Thank you. It's a pleasure to be on this podcast. So when | started out as an
environmental lawyer, | believed in sustainable development. But as I've gone on in life, I've
lost faith in it because sustainable development, | think, has become about sustaining
development. And what's worse is that the development that we're talking about is not human
development. It's not developing oneself as a human being, becoming better educated,
having a better quality of life, etc. The development has become about increasing the size of
the economy. In other words, gross domestic product or GDP growth. So sustainable
development, | think, has really been about making sure that the current system is sustained.
And then, as an afterthought almost, trying to reduce harm to the environment. And it holds
out the false promise that we can achieve the Sustainable Development Goals without
changing the system. In other words, this whole system is oriented towards economic growth
and we have these Sustainable Development Goals, which make people think incorrectly that
they are attainable without changing the system. And | think that that's wrong. Felicio, | don't
know what your experience with sustainable development is.

Felicio Pontes: Yes, Cormac, | agree with you. And I'd like to add another thing that | think is
important at this moment. | work as a kind of district attorney here in Brazil. And one of my
thoughts is to defend the environment in a court, in a tribunal. So what | can say from my
experience here in Brazil is that the principle, we kind of hear it, we say that sustainable
development is a kind of rule that is not enough to stop it, this kind of suicide that we are in, at
this moment. So | think that we need more than that. | work as a lawyer, so | can say that it's not
enough, for example, if you have a big project like a dam, like for example, Belo Monte, one of
that we could see come together the effects of this huge dam in the Amazon region. And what
we can, | think that the most important thing that we can say about that is that we have used all
the environmental rights and it is not enough to stop this kind of consequences, hard and
difficult consequences for the people who live in the Xingu River, for example. So | think that
what we need more and more is the Rights of Nature.

Cormac: Yes, | agree completely with that. It's been my experience too. I've been an
environmental lawyer for more than 30 years. And what Felicio is saying is quite true here in
South Africa as well, as in other countries that I've worked in. The purpose of sustainable
development is about continuing with the development, sustaining the development and the
environmental protection of life comes much, much later. And | think this is where the Rights of
Nature and the philosophy underlying it, Earth jurisprudence, is so important because it's
about changing the purpose of the legal system. It's saying at the moment our legal, political,
and economic systems are really colonial in nature in the sense that they see humans as being
superior to everything else and entitled to take whatever they like. The reality is that we are just
one species of mammal in this incredible community of life and that we need to live in a
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mutually respectful way with other members of the community of life. But while we just define
them as objects or resources or commodities, we will exploit them just as we once exploited
slaves, people who were defined as commodities. So | think one of the really important things
about the Rights of Nature approach is first of all, it recognizes that we are one being among
many beings and secondly, it focuses on the relationships between us and Nature if you like. In
other words, if Nature has got rights, then we humans have certain duties to act in a respectful
way and to respect the freedoms and the rights of all the other beings, whether they be other
species or rivers or mountains. And this is very important because it takes the whole
conversation, it changes the focus to relationships and maintaining good relationships. And it
takes it away from commodification because you can't trade rights. You can't sell your human
rights or trade them for money. They are inherent, and they must be respected. And I'm sure,
Felicio, you must have come across situations where this commodification or this
financialization, if you like, of Nature, causes problems.

Felicio: Yes, that's it. | think that we can have a kind of discussion about these things that
Cormac told us. But I'm also thinking about what it is. It is a new kind of, it's a new vision. It's a
new cosmovision. No, it's a new kind of vision for us, for us. But it's not the same cosmovision
that the people, the Indigenous people, for example, from South America have. | say that it's
completely different. We think that recognizing the Rights of Nature is something new for us,
but for the Indigenous peoples, it's something that | could say that they have been born with
this kind of thing. So in my opinion... What we have to do is to say that this way that we have to
think about nature is not natural. | mean, this is coming from... in South America, it's coming
from the people who colonized us. | mean, it's coming from the way of thinking that they have
in Europe. It's not the same thing that we have here in South America, for example. So | think
that we have to rescue this way of life, Indigenous peoples, and you have to learn what they
think they are trying to say to us. | think that one of the first people that told me about the
Rights of Nature was an Indigenous person, a very well-known chief in Brazil, that's called
Raoni, and this is the first person who told me that. | remember it was decades ago in the
Xingu River and he told me: | can't understand how you can't see the Xingu River, for example,
you can't see the forest, you can't see all the rivers like a person, like someone that has rights.
The first time that | heard something like this, | was very afraid because this is completely
different from the way that | thought. | never thought about this and it was a shock for me and |
think that it must be a shock for everyone in this world.

Cormac: Yes, | share your experiences, Felicio, you know, as lawyers, we were trained that, you
know, everything in Nature is an object. It's not capable of having rights. It's something to be
owned as property and bought and sold. And then | also, you know, was fortunate enough to
meet Indigenous people who have this completely different perspective that Felicio expresses.
And of course, their view is much more accurate. | mean, the world... Other species and dogs
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and forests are complex creatures. And the more we find out about them, the more amazing
we realize they are. They're certainly not objects and they're certainly not commodities. So
these Indigenous perspectives are more accurate and also they're more effective. | mean, if you
look at the world, although there's so few Indigenous people, Indigenous communities left,
they're looking after something like 80% of the biodiversity, the areas in which they live, that
have remained largely intact. The ecosystems have been modified, but they're intact and in
good health. And if you look at where the dominant cultures have, Nature has been largely
destroyed or terribly degraded. So the proof is in the results. Sustainable development has
been around for a long time and it hasn't stopped the destruction. The destruction has
accelerated. And so to me, it seems obvious that if the dominant cultures are very bad at
protecting the systems that support all life on the planet, we ought to look at those cultures
that are better at it, the Indigenous cultures, and learn from them. And that's why | think the
Rights of Nature approach is also important because it's consistent with those worldviews. The
Indigenous people may not use the words ‘rights’, etc. but the central ideas and concepts as
Felicio has outlined are very ancient and they are found not only in Latin America and Africa,
everywhere you find Indigenous peoples. They'll use different words, but the thinking is the
same.

Felicio: Yes, it's the same Cormac, you're right. | was thinking about that, it is this kind of
thinking, | mean, the way that we treat Nature, it's coming from us, | think from a French writer
called René Descartes. For me, this is something very important because he said that we have
to submit Nature to all the things that we want to do. And we are... a kind of honor of the
Nature, that he said dominus, in Latin. So | think that this is the beginning. We have to change
this, because if you are the dominus, if you are the owner of Nature, we can name all that we
want to do with Nature. We cannot consider Nature in a different relationship. | think that we
have no relationship with Nature because they said that all Nature is a machine. If it's a
machine, if there is no soul, if there is no sentiment, if there is nothing, we can treat it as an
object. So the thinking, this is the theory that came from us, from the people who came for us,
who came with the Portuguese, the people who colonized Brazil. So this is not the same thing
that the people who live here, the autochthonous people, think about. It's completely different.
So now we know that what René Descartes said was false. We have to change this. The
problem is, | think our challenge is that we have three centuries of this kind of thinking in our
society. So the challenge is how can | change this? How can | change this way of thinking? |
think that we have a lot of answers about this and all are important. For example, in education,
we have to do something like this. In our tribunal, Cormac, we have to do this. And | think that
one of the things that we must be, like lawyers, is right about this. It's important that the
judges, it's very important that the person who is studying law at this moment, in all kinds of
this world, could at least read something like this, because we didn't have this opportunity.
Don't you agree?
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Cormac: Yes, | agree completely. And one of the interesting things is that this mechanistic view
of the universe that you described, seeing the universe, believing that it's a machine and that
only humans have got souls and the rest is just machinery. | mean, that was an idea from the
Age of Enlightenment in the 16th, 17th century in Europe, and then it was exported
everywhere. But that way of thinking has been discredited and abandoned by science a long
time ago. Ecologists, | mean, no, you won't find any scientists or ecologists who think that the
world is machinery, but it's lived on in the law because the law still makes that distinction.
People and groups of people like companies are subjects who have rights and all the rest of
Nature is objects with no rights, which would have been fine if it was machinery you were
talking about. So you have this ridiculous situation where you know, these theories have been
completely discredited, but the legal system is still based on them. And we desperately need
to update our legal and economic systems to reflect the reality of what we now know about
Earth and what Indigenous people have always known about Earth, that we are incredibly
fortunate to be members of this most beautiful complex community of life we've been able to
discover so far in the entire universe. And the most precious thing is to look after that
community as a whole and to enable it to flourish because if it flourishes then we will do well as
well. We are like cells in a great body. If the body is healthy we will do well but the idea that we
should destroy the body and replace it with money is a dangerous delusion that could kill us. |
mean | don't know if you agree, Felicio.

Felicio: Of course, this is the point. | think we have a very big challenge at this moment. But |
don't know how to say, how to do that. But | think that one of the things is to do what we are
doing at this moment, it's talking about that. It's talking about it to the young people because
they will suffer the hard consequences of what we are doing at this moment. So | believe that
we have to do something for the young people. We have to say that the things that the people
from Europe in the 17th and 18th century did and say it's not correct. We have to change it and
you have to change it now because here in Brazil, for example, here, | am in the Amazon region
at this moment, Cormac, and it's a very sad panorama. It's a very sad situation because the
Amazon River is very, in some of the communities, there is no water, no water in the Amazon
River region. So it's something that we couldn't think about that one day we would see
something like this here. It's very sad. And the people who live in the Amazon River, the
riverine people are suffering a lot from this situation that they didn't do anything for this. And
so | think that we have to talk about that. We have a cause. It's urgent. We have to change
now.

Cormac: | agree. | mean, it's all happening now. Who would have thought that you'd have
water shortages in the Amazon? | mean, | was in Climate Week in New York recently. | just
missed flooding in Brooklyn. | come back to Cape Town, there's flooding here. It's everywhere,
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it's crazy in the world. And one of the things that does upset me is the false solutions that
people are putting on, particularly the idea that the way to solve this is more financialization,
more trading, whether it's carbon credits or ecosystem credits or whatever, Nature-based
solutions. | mean, of course, Nature has to be part of the solution, but now this concept has
been changed into some kind of set of financial instruments. And, you know, there was a
politician who once who said, you know, if you're in a hole, if you're in trouble, the first thing to
do is stop digging. Don't dig yourself in deeper. And it seems to me that that's exactly what
people are trying to do. They're trying to increase the financialization, increase the
commodification of Nature. And yet those are exactly the approaches that got us into this
problem in the first place. You know, to me, the way forward is to recognize the reality that we
live in a community of beings and that we need to learn how to be good neighbors and
respect them, not work out how best to sell them.

Felicio Yes, | would say that we are part of the Nature. We are not the owners of the Nature. |
think this is the message that I'd like to say.

Cormac: | agree. | suppose I'd just like to say that, you know, we've been pursuing sustainable
development for many years and it hasn't improved the situation. The situation is getting
worse. And it's not that I'm against the Sustainable Development Goals. Most of the
Sustainable Development Goals one would agree with, you know, everybody wants to get rid
of poverty. All of these things are good things. But the problems which the Sustainable
Development Goals are trying to solve, those problems are created by the very system that is
in place now. And so they are byproducts of the system. So the system is creating
environmental destruction. It's creating more poverty, it's creating these things. So the idea
that one can simply set goals and expect to achieve them without changing the system is
completely misguided. And we've seen this with biodiversity. In 2010 they set biodiversity
goals to be achieved by 2020 and not a single one was achieved, and the reason is because
the system creates the destruction of the wild, and unless you change that system and stop
prioritizing money over life, you will not achieve those goals.

Felicio: | think that can answer the question about false solutions. Another thing that we have
to emphasize in this moment is the CO2 capture, these kind of projects are one of the false
solutions. And we have to say that because it's a challenge for us, a lot of Indigenous peoples
here are receiving these kinds of projects like they will be the redemption of the problem. And
they will not be. And we are going to see another COP in the next month, and | think the point
is that this will be for the rich countries: they will say these projects are one of the solutions to
this problem, and you have to say no. And this is a challenge for us because a lot of NGOs and
governments of the world think about to capture CO2 is the solution. It's not the solution. We
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have to say that. | think that this is one of the challenges that we are going to face in the next
month.

Cormac: Yes, | agree completely with Felicio. The problem is how we see Nature and relate to
Nature. We see it as, once we commodify Nature, effectively, we don't see the tree anymore.
We don't see the animal, we just see the price, and then we deal with it as a number. And if
you were to do that to your friends, if you were to regard, this friend has got this price and that
friend has got that price, you can see very easily your relationships with them would deteriorate
very fast. And | also agree with this whole thing about carbon capture and storage. We are
seeing an absolute wave of new exploration for oil and gas in Africa, and the companies are
out there trying to open new oil fields and build the infrastructure because they know that it'll
be harder to stop once they've built the infrastructure. And they say that it's okay, because
they'll capture the carbon and store it, but nobody knows how to do that economically, so it's a
kind of a fairy tale, and then they start talking about trading, carbon trading to become neutral.
But carbon trading is just used as a way of, as an excuse for not cutting your emissions. You
know, the polluting companies buy these credits so that they don't have to reduce their
emissions, but reducing emissions is exactly what we have to do. And then, of course, you get
people being driven off their land in the developing world because the forest is being taken as
a carbon capture for carbon credits. So you get a negative situation on both ends of the
equation. Pollution continues and there’s harm to Indigenous people who have looked after
their part of the world. So | agree with what Felicio is saying. This is a very dangerous delusion
that will actually cause more harm.

Lucy: Cormac and Felicio, thank you for such an insightful conversation. To our listeners, thank
you for joining us on this enlightening episode of Conversations with Mother Nature. We invite
you to explore further and join us in our next episode, where we'll continue delving into the
Rights of Nature movement. Until then, stay tuned and connected.

Conversaciones con la Madre Naturaleza
Un podcast de la Alianza Global por los Derechos de la Naturaleza
Transcripcién - Episodio 4: La armonia por encima del beneficio: Cambiando paradigmas por
el futuro de la Madre Naturaleza

Lucy (Presentadora): Hola amigos y bienvenidos al podcast de la Alianza Global por los
Derechos de la Naturaleza, Conversaciones con la Madre Naturaleza, un espacio en el que
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debatiremos sobre el creciente movimiento global que son los Derechos de la Naturaleza. Hoy
les tenemos reservada una conversacion que invita a la reflexiéon. Vamos a profundizar en el
tema esencial de los Derechos de la Naturaleza frente al desarrollo sostenible y las falsas
soluciones a la crisis climética.

Antes de empezar, demos una calurosa bienvenida a nuestros estimados invitados, Cormac
Cullinan y Felicia Pontes.

Cormac Cullinan es director del Wild Law Institute y de Cullinan and Associates Inc, un
destacado bufete de abogados especializados en medio ambiente de Ciudad del Cabo
(Sudéfrica). Ha redactado leyes, politicas y estrategias ambientales y asesorado sobre reformas
institucionales en mas de 20 paises. El innovador libro de Cormac, Wild Law, a Manifesto for
Earth Justice, desarrollé el enfoque de la jurisprudencia de la Tierra y ayudé a inspirar el
creciente movimiento mundial de los Derechos de la Naturaleza. Cormac dirigié la redaccién
de la Declaracién Universal de los Derechos de la Madre Tierra y fue uno de los fundadores de
la Alianza Mundial por los Derechos de la Naturaleza. Actualmente es miembro de su Comité
Ejecutivo.

Felicio Pontes es un fiscal brasilefio. Es licenciado en Derecho por la Universidad Federal de
Pard y master en Teoria del Estado y Derecho Constitucional por la Pontificia Universidad
Catdlica de Rio de Janeiro. Empezé su carrera como abogado, cursé un master y luego fue
profesor de Derecho en la Universidad de la Amazonia. Como fiscal, siempre se ha ocupado de
cuestiones relacionadas con la proteccién colectiva, especialmente la defensa de los pueblos y
comunidades tradicionales de la Amazonia. Es autor de varios articulos juridicos en revistas
cientificas y libros.

Bienvenidos, Felicio y Cormac. Es un verdadero honor tenerlos hoy aqui con nosotros.

Cormac Cullinan: Gracias. Es un placer estar en este podcast. Cuando empecé como abogado
ambiental, crefa en el desarrollo sostenible. Pero a medida que he ido avanzando en la vida, he
perdido la fe en él porque el desarrollo sostenible, creo, se ha convertido en sostener el
desarrollo. Y lo peor es que el desarrollo del que hablamos no es el desarrollo humano. No se
trata de desarrollarse como ser humano, de recibir una mejor educacién, de tener una mejor
calidad de vida, etc. El desarrollo se ha convertido en aumentar el tamafio de la economia. En
otras palabras, el producto interno bruto o el crecimiento del PBIl. Asi que el desarrollo
sostenible, creo, ha consistido realmente en asegurarse de que el sistema actual se mantenga.
Y luego, casi como una ocurrencia tardia, tratar de reducir el dafo al ambiente, manteniendo la
falsa promesa de que podemos alcanzar los Objetivos de Desarrollo Sostenible sin cambiar el
sistema. En otras palabras, todo este sistema estd orientado hacia el crecimiento econémico y
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tenemos estos Objetivos de Desarrollo Sostenible, que hacen que la gente piense
incorrectamente que son alcanzables sin cambiar el sistema. Y creo que eso es un error. Felicio,
yo no sé cudl es tu experiencia con el desarrollo sostenible.

Felicio Pontes: Si, Cormac, estoy de acuerdo contigo. Y me gustaria afiadir otra cosa que creo
que es importante en este momento. Trabajo como una especie de fiscal de distrito aqui en
Brasil. Y uno de mis pensamientos es defender el ambiente en una corte, en un tribunal. Asi
que lo que puedo decir desde mi experiencia aqui en Brasil es que el principio, de alguna
manera lo escuchamos, decimos que el desarrollo sostenible es una especie de regla que no
es suficiente para detenerlo, esta especie de suicidio en el que estamos, en este momento. Asi
que creo que necesitamos algo mas que eso. Yo trabajo como abogado, asi que puedo decir
que no es suficiente, por ejemplo, si tienes un gran proyecto como una presa, como por
ejemplo, Belo Monte, uno de los que podriamos ver venir los efectos de esta enorme presa en
la regién amazénica. Y creo que lo mas importante que podemos decir al respecto es que
hemos utilizado todos los derechos ambientales y no es suficiente para detener este tipo de
consecuencias, consecuencias duras y dificiles para las personas que viven en el rio Xingu, por
ejemplo. Asi que creo que lo que necesitamos cada vez mas son los Derechos de la
Naturaleza.

Cormac: Si, estoy completamente de acuerdo con eso. También ha sido mi experiencia. Soy
abogado ambientalista desde hace mas de 30 afos. Y lo que dice Felicio es muy cierto aqui en
Sudéfrica también, y en otros paises en los que he trabajado. El propdsito del desarrollo
sostenible es continuar con el desarrollo, sostener el desarrollo y la proteccién ambiental de la
vida viene mucho, mucho después. Y creo que aqui es donde los Derechos de la Naturaleza y
la filosofia que los sustenta, la jurisprudencia de la Tierra, son tan importantes porque se trata
de cambiar el propésito del sistema legal. Se trata de decir que en este momento los sistemas
juridicos, politicos y econémicos son realmente coloniales por naturaleza, en el sentido de que
ven a los humanos como superiores a todo lo demas y con derecho a tomar lo que quieran. Y
la realidad es que sélo somos una especie de mamifero en esta increible red de vida y que
tenemos que vivir de una manera mutuamente respetuosa con los demas miembros de la
comunidad de vida. Pero mientras nos limitemos a definirlos como objetos o recursos o
mercancias, los explotaremos igual que antes explotdbamos a los esclavos, personas que eran
definidas como mercancias. Asi que creo que una de las cosas realmente importantes del
enfoque de los Derechos de la Naturaleza es, en primer lugar, que reconoce que somos un ser
entre muchos seres y, en segundo lugar, que se centra en las relaciones entre nosotros y la
Naturaleza, si se quiere. En otras palabras, si la Naturaleza tiene derechos, los seres humanos
tenemos la obligaciéon de actuar de forma respetuosa y de respetar las libertades y los
derechos de todos los demés seres, ya sean humanos o no, especies o rios o montafas. Y esto
es muy importante porque lleva toda la conversacién, cambia el enfoque hacia las relaciones y
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el mantenimiento de buenas relaciones y lo aleja de la mercantilizacién, porque no puedes
comerciar con derechos. No puedes vender tus derechos humanos ni cambiarlos por dinero.
Son inherentes y deben respetarse. Y estoy seguro, Felicio, de que te habras encontrado con
situaciones en las que esta mercantilizacién o esta financiarizacién, si quieres, de la Naturaleza,
causa problemas.

Felicio: Si, eso es. Creo que podemos tener una especie de discusion sobre estas cosas que
Cormac nos dijo. Pero también estoy pensando en lo que es. Es un nuevo tipo de, es una
nueva vision. Es una nueva cosmovisiéon. Es un nuevo tipo de visiéon para nosotros, pero no es
la misma cosmovisién que tiene la gente, los indigenas, por ejemplo, de Sudamérica. Yo digo
que es completamente diferente. Nosotros pensamos que reconocer los Derechos de la
Naturaleza es algo nuevo para nosotros, pero para los pueblos indigenas es algo con lo que
podria decir que han nacido. Asi que en mi opinién... Lo que tenemos que hacer es decir que
esta forma que tenemos de pensar sobre la Naturaleza no es natural. Quiero decir, esto viene
de... en Sudamérica, viene de la gente que nos colonizé. Viene de la forma de pensar que
tienen en Europa. No es lo mismo que tenemos aqui en América del Sur, por ejemplo.
Entonces creo que tenemos que rescatar esta forma de vida, la de los pueblos indigenas, y hay
que aprender lo que ellos creen que nos estan queriendo decir. Creo que una de las primeras
personas que me hablé de los Derechos de la Naturaleza fue un indigena, un jefe muy
conocido en Brasil, que se llama Raoni. Recuerdo que fue hace décadas en el rio Xingu y me
dijo: No puedo entender cémo no puedes ver el rio Xingu, por ejemplo, no puedes ver el
bosque, no puedes ver todos los rios como una persona, como alguien que tiene derechos. La
primera vez que oi algo asi, me asusté mucho porque era completamente diferente de lo que
yo pensaba. Nunca habia pensado en esto y fue un shock para mi y creo que debe ser un
shock para todos en este mundo.

Cormac: Si, comparto tus experiencias, Felicio, ya sabes, como abogados, fuimos entrenados a
que, ya sabes, todo en la Naturaleza es un objeto. No es capaz de tener derechos. Es algo que
hay que poseer como propiedad y comprar y vender. Y también tuve la suerte de conocer a
pueblos indigenas que tienen una perspectiva completamente diferente a la que expresa
Felicio. Y por supuesto, su punto de vista es mucho mas acertado. Quiero decir, el mundo...
Otras especies y perros y bosques son criaturas complejas. Y cuanto més descubrimos sobre
ellos, méas asombrosos nos damos cuenta de que son. No son objetos ni mercancias. Asi que
estas perspectivas indigenas son mas precisas y también mas eficaces. Es decir, si observamos
el mundo, aunque queden tan pocos pueblos indigenas, comunidades indigenas, estan
cuidando algo asi como el 80% de la biodiversidad, las zonas en las que viven han
permanecido practicamente intactas. Los ecosistemas se han modificado, pero estan intactos y
gozan de buena salud. Y si nos fijamos en los lugares donde viven las culturas dominantes, la
Naturaleza ha sido en gran parte destruida o terriblemente degradada. Asi que la prueba esta
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en los resultados. El desarrollo sostenible existe desde hace mucho tiempo y no ha detenido la
destrucciéon. La destruccién se ha acelerado. Asi que me parece obvio que si las culturas
dominantes son muy malas a la hora de proteger los sistemas que sustentan toda la vida en el
planeta, deberiamos fijarnos en las culturas que lo hacen mejor, las culturas indigenas, y
aprender de ellas. Y por eso creo que el enfoque de los Derechos de la Naturaleza también es
importante, porque es coherente con esas visiones del mundo. Puede que los pueblos
indigenas no utilicen las palabras "derechos”, etc., pero las ideas y conceptos centrales, como
ha sefialado Felicio, son muy antiguos y se encuentran no sélo en América Latina y Africa, sino
en todas partes donde hay pueblos indigenas. Utilizardan palabras diferentes, pero el
pensamiento es el mismo.

Felicio: Si, es lo mismo Cormac, tienes razén. Estaba pensando en eso, es este tipo de
pensamiento, quiero decir, la forma en que tratamos a la Naturaleza viene de nosotros, creo
que de un escritor francés llamado René Descartes. Para mi, esto es algo muy importante
porque él decia que tenemos que someter a la Naturaleza a todas las cosas que queremos
hacer. Y somos... una especie de honor de la Naturaleza, que él decia dominus, en latin. Asi
que creo que este es el comienzo. Tenemos que cambiar esto, porque si somos el dominus, si
somos los duefios de la Naturaleza, podemos decir todo lo que queremos hacer con la
Naturaleza. No podemos considerar a la Naturaleza en una relacion diferente. Creo que no
tenemos ninguna relaciéon con la Naturaleza porque se dice que toda la Naturaleza es una
maquina. Si es una maquina, si no tiene alma, si no hay sentimiento, si no hay nada, podemos
tratarla como un objeto. Asi que el pensamiento, esta es la teoria que vino con los
portugueses, la gente que colonizé Brasil. Asi que esto no es lo mismo que piensa la gente
que vive aqui, la gente autéctona. Es completamente diferente. Asi que ahora sabemos que lo
que dijo René Descartes era falso. Tenemos que cambiar esto. El problema es, creo que
nuestro reto es que tenemos tres siglos de este tipo de pensamiento en nuestra sociedad. Asi
que el reto es jcomo puedo cambiar esto? ; Cémo puedo cambiar esta forma de pensar? Creo
que tenemos muchas respuestas al respecto y todas son importantes. Por ejemplo, en
educacion, tenemos que hacer algo asi. En nuestro tribunal, tenemos que hablar de esto. Y
creo que una de las cosas que debemos hacer, como abogados, es acertar en esto. Es
importante que los jueces, es muy importante que la persona que esta estudiando derecho en
este momento, en todo el mundo, por lo menos podria leer algo como esto, porque nosotros
no tuvimos esa oportunidad. ;Estés de acuerdo?

Cormac: Si, estoy completamente de acuerdo. Y una de las cosas interesantes es que esta
vision mecanicista del universo que has descrito, ver el universo, creer que es una maquina y
que sélo los humanos tienen alma y el resto es sélo maquinaria, esa fue una idea del Siglo de
las Luces en los siglos XVI, XVII en Europa, y luego se exportd a todas partes. Pero esa forma
de pensar ha sido desacreditada y abandonada por la ciencia hace mucho tiempo. Los
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ecologistas, quiero decir, no encontraras a ningun cientifico o ecologista que piense que el
mundo es una maquinaria, pero perdura en el derecho porque la ley todavia hace esa
distincién. Las personas y los grupos de personas, como las empresas, son sujetos que tienen
derechos y el resto de la Naturaleza son objetos sin derechos, lo que habria estado bien si
estuviéramos hablando de maquinas. Asi que tenemos esta ridicula situacion en la que estas
teorfas han sido completamente desacreditadas, pero el sistema legal sigue basédndose en
ellas. Y necesitamos desesperadamente actualizar nuestros sistemas legales y econémicos para
reflejar la realidad de lo que ahora sabemos sobre la Tierra y lo que los pueblos indigenas
siempre han sabido sobre la Tierra, que somos increiblemente afortunados de ser miembros de
esta comunidad de vida compleja méas hermosa que hemos podido descubrir hasta ahora en
todo el universo. Y lo mas valioso es cuidar de esa comunidad en su conjunto y hacer que
florezca, porque si ella florece, a nosotros también nos ird bien. Somos como las células de un
gran cuerpo. Si el cuerpo estd sano nos ird bien, pero la idea de que debemos destruir el
cuerpo y sustituirlo por dinero es un engafio peligroso que podria matarnos. No sé si estas de
acuerdo, Felicio.

Felicio: Por supuesto, este es el punto. Creo que tenemos un reto muy grande en este
momento. No sé como decirlo, cémo hacerlo, pero creo que una de las cosas es hacer lo que
estamos haciendo en este momento, es hablar de eso. Es hablar de ello a los jévenes porque
ellos sufrirdn las duras consecuencias de lo que estamos haciendo en este momento. Asi que
creo que tenemos que hacer algo por los jévenes. Tenemos que decir que las cosas que hizo la
gente de Europa en los siglos XVII y XVIIl no son correctas. Tenemos que cambiarlo y tienen
que cambiarlo ahora porque aqui en Brasil, por ejemplo, estoy en la regién amazénica en este
momento, Cormac, y es un panorama muy triste. Es una situacion muy triste porque el rio
Amazonas estd muy, en algunas de las comunidades, no hay agua, no hay agua en la regiéon
del rio Amazonas. Es algo que no podiamos pensar que un dia veriamos algo asi aqui. Es muy
triste. Y la gente que vive en el rio Amazonas, los riberefios, estan sufriendo mucho por esta
situaciéon por la que no han hecho nada. Y por eso creo que tenemos que hablar de eso.
Tenemos una causa. Es urgente. Tenemos que cambiar ahora.

Cormac: Estoy de acuerdo. Quiero decir, todo esta ocurriendo ahora. ;Quién iba a pensar que
habria escasez de agua en el Amazonas? Quiero decir, hace poco estuve en la Semana del
Clima en Nueva York. Por poco me perdi las inundaciones en Brooklyn. Vuelvo a Ciudad del
Cabo, y hay inundaciones aqui. En todas partes es una locura en el mundo. Y una de las cosas
gue me molestan son las falsas soluciones que la gente esta poniendo en marcha, en particular
la idea de que la manera de resolver esto es mas financiarizacién, mas comercio, ya sean
créditos de carbono o créditos de ecosistemas o lo que sea, soluciones basadas en la
Naturaleza. Por supuesto, la Naturaleza tiene que ser parte de la solucién, pero ahora este
concepto se ha transformado en una especie de conjunto de instrumentos financieros. Y, ya
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sabes, habia un politico que una vez dijo, si estds en un agujero, si estds en problemas, lo
primero que hay que hacer es dejar de cavar, no cavar mas profundo. Y me parece que eso es
exactamente lo que la gente estd tratando de hacer. Estdn intentando aumentar la
financiarizacién, aumentar la mercantilizacion de la Naturaleza, y sin embargo, esos son
exactamente los enfoques que nos metieron en este problema en primer lugar. Para mi, el
camino a seguir es reconocer la realidad de que vivimos en una comunidad de seres y que
tenemos que aprender a ser buenos vecinos y a respetarlos, no a buscar la mejor manera de
venderlos.

Felicio Si, yo dirla que formamos parte de la Naturaleza. No somos los duefios de la
Naturaleza. Creo que este es el mensaje que me gustaria transmitir.

Cormac: Estoy de acuerdo. Supongo que me gustaria decir que llevamos muchos afios
persiguiendo el desarrollo sostenible y no ha mejorado la situacién. La situacion estd
empeorando. Y no es que esté en contra de los Objetivos de Desarrollo Sostenible. Uno
estaria de acuerdo con la mayoria de los Objetivos de Desarrollo Sostenible, ya sabes, todo el
mundo quiere deshacerse de la pobreza. Todas estas cosas son buenas. Pero los problemas
que los Objetivos de Desarrollo Sostenible intentan resolver son creados por el propio sistema
actual. Son subproductos del sistema. El sistema estd creando destruccion ambiental. Esta
creando mas pobreza, estd creando estas cosas. Asi que la idea de que uno puede
simplemente establecer objetivos y esperar alcanzarlos sin cambiar el sistema es
completamente errénea. Y lo hemos visto con la biodiversidad. En 2010 se fijaron objetivos de
biodiversidad para 2020 y no se alcanzé ni uno solo, y la razén es que el sistema crea la
destrucciéon de lo salvaje, y a menos que se cambie ese sistema y se deje de priorizar el dinero
sobre la vida, no se alcanzaran esos objetivos.

Felicio: Creo que eso puede responder a la pregunta sobre las falsas soluciones. Otra cosa que
tenemos que enfatizar en este momento es la captura de didxido de carbono, este tipo de
proyectos son una de las falsas soluciones. Y tenemos que decirlo porque es un reto para
nosotros, muchos pueblos indigenas aqui estan recibiendo este tipo de proyectos como si
fueran a ser la redencién del problema. Y no lo serédn. Y vamos a ver otra COP en el préximo
mes, y creo que el punto es que esto sera para los paises ricos: ellos dirdn que estos proyectos
son una de las soluciones a este problema, y tenemos que decir que no. Y esto es un reto para
nosotros porque muchas ONGs y gobiernos del mundo piensan que capturar CO2 es la
solucién. No es la solucién. Tenemos que decirlo. Creo que este es uno de los retos a los que
nos vamos a enfrentar en el proximo mes.

Cormac: Si, estoy completamente de acuerdo con Felicio. El problema es cémo vemos la
Naturaleza y cémo nos relacionamos con ella. Una vez que la mercantilizamos, ya no vemos el
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arbol. No vemos al animal, sélo vemos su precio, y entonces lo tratamos como un nimero. Y si
hiciéramos eso con nuestros amigos, si considerdramos que este amigo tiene este precio y
aquel amigo tiene aquel precio, es muy facil que nuestras relaciones con ellos se deterioren
rapidamente. Y también estoy de acuerdo con todo esto de la captura y almacenamiento de
carbono. Estamos asistiendo a una oleada absoluta de nuevas exploraciones de petréleo y gas
en Africa, y las empresas estan ahi fuera intentando abrir nuevos yacimientos de petréleo y
construir la infraestructura porque saben que serd mas dificil parar una vez que hayan
construido la infraestructura. Y dicen que estd bien, porque capturaran el carbono y lo
almacenaran, pero nadie sabe cémo hacerlo de forma econémica, asi que es una especie de
cuento de hadas, y entonces empiezan a hablar del comercio de carbono para llegar a ser
neutrales. Pero el comercio de carbono sélo se utiliza como una excusa para no reducir sus
emisiones. Las empresas contaminantes compran estos créditos para no tener que reducir sus
emisiones, pero reducir las emisiones es exactamente lo que tenemos que hacer. Y luego, por
supuesto, se expulsa a la gente de sus tierras en los paises en desarrollo porque los bosques
se toman como captura de carbono para créditos de carbono. Asi que se produce una
situacion negativa en ambos extremos de la ecuacidén. La contaminacién continla y se
perjudica a los pueblos indigenas que han cuidado de su parte del mundo. Estoy de acuerdo
con lo que dice Felicio. Se trata de un engafio muy peligroso que, en realidad, causard mas
dafio.

Lucy: Cormac y Felicio, gracias por esta conversacién tan interesante. A nuestros oyentes,
gracias por acompafiarnos en este esclarecedor episodio de Conversaciones con la Madre
Naturaleza. Les invitamos a seguir explorando y a unirse a nosotros en nuestro préximo
episodio, en el que seguiremos profundizando en el movimiento de los Derechos de la
Naturaleza. Hasta entonces, permanezcan atentos y conectados.



